2.2.5.Typologické ¢lenéni lokalit a vybér dfevin

Limitujicimi faktory pro uspésné zalesnéni a zdarny vyvoj kultur je volba vhodnych
dfevin a péce o kultury. Zdsadnim aspektem vybéru je typologické ¢lenéni. Jde o vysoce
specializovanou ¢innost, kde miize dojit i k zasadnim chybam. O zafazeni pozemkt
do typologické jednotky rozhoduje mistné ptislusné pracovisté UHUL Brandys nad
Labem. Jakékoli jiné stanoveni lesniho typu nez typologem ptislusné poboc¢ky UHUL je
problematické. Jen vyhradné UHUL je totiz povéfen jednotnou tdrzbou typologického
systému. Lesni typ pozemku je dale tieba dostat do aktudlni jednotné digitalni typologické
mapy a postupné ¢asem do katastru (postupné vkladani SLT do KN), coz Ize téz jediné pres
typologa UHUL. Navic nelesni ptidy vyzaduji vétsi erudici pro stanoveni LT neZ lesni
pozemky, dokonce ¢asto mivaji jiny charakter nez sousedni lesni porosty.

Obecné 1ze konstatovat, Ze pro zatazeni do souboru lesnich typt (SLT) jsou na téchto
pozemcich rozhodujici piidni a geologické poméry, reliéf terénu, mira ovlivnéni vodou,
mezoklima a nadmotskd vyska. V praxi se zpravidla tyto pozemky zaclenuji do SLT dle
analogie z typologického zatazeni podobnych stanovist s lesnimi porosty danych mist-
nich podminek bez vlastniho podrobnéjsiho priizkumu stanovi$tnich, zejména pak
ptdnich podminek.

Od typologického zatazeni ploch se odviji obnovni cil, ktery je din mistnimi pfirod-
nimi podminkami (cf. Oblastni plany rozvoje lest), cilem vlastnika pozemku a legislativ-
nimi limity. Obnovni cil je totiZ jednim ze zakladnich predpokladii uspéchu zalesnéni,
trvalosti a bezpec¢nosti produkce a splnéni ekologickych funkci. Odpovida nejen pod-
minkam prostfedi danym zejména nadmotskou vyskou, stavem ptdy, zatizenim imisemi
i pfedpokladanou funkci porostu.

Obecné jsou pro zalesnovani byvalych zemédélskych piid vhodné dieviny s pionyrskou
strategii (dfeviny slunné, pfipadné polostinné). Jde zejména o borovici, modftin, jasan,
javor, lipu, dub, brfizu, osiku a jerdb, tj. dfeviny, které vytvareji bohaty, extenzivni kofenovy
systém. Naproti tomu neni vhodné zejména na orné pudé vysazovat smrk ztepily, ktery byva
na téchto plochich vesmés napadan vaclavkou obecnou a kofenovnikem vrstevnatym
(¢ervena hniloba oddenkové ¢asti kmene). V piipadé nezbytnosti vysadby smrku je vhodné
omezit rozsah $kod smiSenim s vy$e uvedenymi dfevinami (borovici, modfinem ¢i listnaci).
Zejména pak do 5. LVS by smrk ztepily mél byt prevazné pouze vypliovou dfevinou. Ptiro-
zené se totiz smrk ztepily az na nepatrné vyjimky (v SLT 1T, 3R, 4R) vyskytuje az od jedlo-
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vych budin, tj. v 5. LVS, kde ma zastoupeni kolem 10 %. V nizsich polohach je smrk ztepily
ve zvy$ené mire poskozovan suchem a nasledné i houbovymi chorobami kofent. S tim vedle
neamérné vysoké mortality souvisi vysoky podil stromt postizenych hnilobou ve spodnich
partiich kmene. Riziko hniloby kmene je v nékterych oblastech také zvySovano skodami
pusobenymi predevsim jeleni zvéfi (ohryz, loupani). Ve spodni ¢asti kment smrku tak casto
vznikaji nezhojené smolici rany, které znehodnocuji oddenkovou ¢ast a jsou vstupni branou
pro dalsi houbové patogeny (napt. pevnik krvavéjici). Kromé vyrazné zhor$ené kvality
drevni vytéZe se tim nedimérné zvysuje i riziko polomu a vyvratl. S vytéZenim smrku
na téchto lokalitach je proto potfebné uvazovat pri dosazeni zpenézitelnych sortimentt
v ramci vychovy, popf. ve sniZzeném obmyti.

Vlastni prostorova organizace rozmisténi sazenic, sponu, tvorby smési, obecné prosto-
rova vystavba nové zaklddaného lesa v souladu s cilem vlastnika, je v danych podminkach
rovnéz vysoce profesionalni zalezitosti. Pro dosazeni prosperity a ekologické stability zakla-
daného porostu musi byt respektovany predevsim ekologické naroky dfevin a pro priznani
dotace dodrzen minimalni podil meliora¢nich a zpevnujicich dfevin (dle prilohy ¢. 3 a 4
k vyhlasce ¢. 83/1996 Sb.). V ptirodnich a mnohdy i kulturnich (hospodafskych) lesich je
tvorba porostnich smési ¢asoprostorovou zalezitosti (stinné dreviny se obnovuji v predstihu
pred dfevinami polostinnymi atd.). Neni-li mozné pti zalesnéni zemédélskych pid vyraz-

Tabulka 13: Ramcovy vybér dievin pro zalesiiovani zemédélskych piid.

Charakteristika stanovisté Nadmofska vyska CHS  Cilova druhova skladba
<550 13 B08,DBZ1,BR1,BK,ID
Vodou neovlivnéné pilidy piscité az 300500 2 B06, DBZ2,LPM1,MD1, JD
hlinitopiscité, kyselé, 400 - 600 43 BO,(SM)2,BK2,DBL1,LPM1,(JD,JDO, DG, MD) 1
nNeexponovane tereny 600900 53 SM5,BK2, (LPM, KL) 1, MD 1, (D, JDO, DG, BO) 1
900- 1000 73 SM7,BK2,MD1,KL,JD
300500 21 BO6,DBZ2, (LPV,JV) 2, MD, BK, JL, IS, D
Silné kamenité péidy na svazich a hebe- 400-600 4 B0 2, SM 2, (DBZ, BK) 2, (LPV,JV) 2, MD 1, L, JS, JD
nech, ohroZené erozi 600-900 51 SM5,BK3,KL2, LPM, MD, DB, JS, JD
900- 1000 71 SM7,BK2,KL1,MD,JD
<400 25 DBL8,JV1,(LP,JS,JL)1,BK, HB, MD, ID
Zivné, hluboké hlinité piidy, neovlivné- 400 - 600 45 SM4, (LP,JV, JS) 3, (DBL, BK, JL) 2, (JD, MD, BO, DG, JDO) 1
né nebo jen castecné ovlivnéné vodou 600- 900 55 SMS5, (BK,JV,JS) 2, (LPM, DB, JL) 1, (JD,DG,JDO) 1, MD 1
900- 1000 75 SM7,(BK,KL)2, (JD, MD) 1
<500 27 BOS5,DBL3,(SM,BR) 1, (JD, MD) 1
gagr':(’)i'::npe”dy periodicky & obcas 500800 57 SMS, (B, DBL,LPM)2, D1, 05, BR, JV) 1, MD 1
700- 1000 77 SM7,(BK,JD)1,JV1, (BR, MD) 1,0L, JD
<500 (luzni) 19 DBL7,(S,JV) 2, (JL, LPV)1,JD
Naplavy fek a potoki, zaplavované <800 (luzni) 29 0L7,JS2,(ID,JV,DBL,JL)1
'p'r‘:;ae”;f‘s‘i‘;":‘?;sg’k‘ii";]";‘;z:‘:O‘l’]“:gd <500(podmacené) 39 BOG,DBL2, (D, BR)2, SM,
zemni vody a3 radelinisté 500-700 (podmécené) 59 SM6, (DBL, LPV,KL, IS, D) 2, (BO, JDO) 1,BRP 1, 0L 1

700-1000 (podmacené) 79 SM7, (KL, JS) 1, (BK, JD) 1, 0L 1, BRP

Pozndmka: Nejpodrobnéji jsou doporucené cilové skladby drevin k jednotlivym lesnim typim a soubordm lesnich typt
uvedeny v OPRL prislusné PLO.
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néji ovlivnit faktor ¢asu (napf. dvoufazovym zalesniovanim), je nutné reagovat adekvatnim
prostorovym fesenim. Dfeviny, které v pfirozenych smésich pottebuji ke svému uplatnéni
¢asovy naskok, se pro jejich zdarny vyvoj musi vysazovat minimalné v hlouccich ¢i ve sku-
pinach. Jedna se predevsim o buk lesni a jedli bélokorou. Nejobvyklejsi porostni smési je
smés smrku s bukem, ktera je s vyjimkou podmacenych a raselinnych piid pouzitelna
od 3. do 7. LVS. Na vétsiné stanovist je obecné pouzitelna smés smrku, buku, klenu a jedle.
Primés jedle je tézko zastupitelnd zejména na ptidach ovlivnénych vodou, kde jiz nelze
pracovat s dubem a pouzitelnost buku a klenu je omezend oglejenim. Na chudsich ogleje-
nych a podmacenych stanovistich v 5. - 7. LVS je mozna smés smrku, borovice (ndhorni
ekotyp) a jedle. Podil smrku v téchto smésich by z vy$e uvedenych divoda obvykle nemél
presahovat 50 %. Jako vypliova drevina do téchto smési je témét vidy pouzitelna briza,
jefab a osika. Do porostnich okraji je pro zvyseni statické stability porostii exponovanych
vuci vétru vhodné vysazovat modfin.

V tab. 13 je navrhované sloZeni kultur stanoveno pro jednotlivé cilové hospodariské
soubory (CHS), do kterych je nutno zaradit vSechny vznikajici lesni porosty na zakladé
typologického Setfeni. Tato doporucena skladba se lisi od cilovych skladeb v HS na stavajici
lesni ptadé z davodu:

» zdtraznéni ekologického aspektu zalesnovani nelesnich ptd,

= specifik hnilobou trpiciho smrku na nelesnich ptidich (nesmi proto v druhové
skladbé prevladat jako cilova dfevina kromé nejvyssich poloh).

Dreviny vhodné pro zakladani lesnich remizki jsou uvedeny v tab. 14.

Prakticky pristup je ¢asto podstatné odlisny. Je uspéchem (bez ohledu na zalesnovaci
projekt) najit zalesnénou zemédélskou plochu, kde smrk ¢i borovice necini témér 90 %
a okraje jsou zpevnény modfinem. Zpravidla takto zalesnénd plocha navazuje na obdobny
porost ¢istého smrku. Zkusenosti s porosty I. generace lesa na byvalych nelesnich pozem-
cich v pohrani¢i jasné potvrzuji, ze zde smrk silné trpi hnilobami a nic na tom neméni ani
skute¢nost, Ze tyto porosty byly zaroven loupdny jeleni zvéti (v soucasnosti jsou cca 50leté).
Bezutésnost téchto rozsahlych smrkovych porostt podtrhuje kromé mnohého i fakt, Ze
mista, ktera byla ponechana sukcesi, jsou nejen ekologicky nesrovnatelné cennéjsi, ale i pro-
dukéné na tom nyni nejsou o mnoho hit. V nékterych PLO (23, 24, 25, 26) dosahuji porosty
smrku I. generace 18 % plochy lesni ptidy, jsou velmi poskozené, labilni a pred¢asné se obno-
vuji. Nejlépe dopadaji porosty klenu, javoru mléce, dubu, lipy, ol$e a jasanu. Dalsi nejoblibe-
néj$i hospodarska drevina borovice na nelesnich ptidach byva vyrazné sukatéjsi a také vice
trpi hnilobami. O nevhodnosti pouziti jehli¢natych porostt pfi zalesnovani zemédélskych
pud ukazuji i hojné zaklddané ekologicky bezcenné, ruderalizované smrkové a borové mys-
livecké remizky (obr. 15).

Ukazuje se, Ze v daleko vétsi mife lze vyuzit pri zalesnovani nelesnich pid vice ¢i
méné Fizené a levné sukcese. Napriklad i porost bfizy v komplexu smrkovych porostii je
ekologicky prinos a bfezové dievo jde obcas dobre na odbyt. Navic se ¢asto, a to i u velmi
mladého brezového narostu, objevuje pod porostem nélet buku, smrku a ostatnich klimaxo-
vych dfevin. Dokonce se na volnou plochu nékterych chudych luk je schopen $ifit i buk
(napf. Trutnovsko — Hradecek). Totéz plati u klenu, javoru mléce, jasanu, dubu a habru.
Limitujici je zase jen ochrana proti zvéfi. Vyzaduje to jen vétsi vnimavost k ptirodé, trpélivost
a legislativni problém s tim, Ze sukcese se nevede jako zalesnéni.
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Tabulka 14: Dieviny vhodné pro zakladani ekologicky cennych remizkii.

Vhodné do nadmorskeé vysky cca 500 m n. m.

Stromy

geograficky ptivodni duby (Quercus sp.)
javor mléc, klen a babyka (Acer sp.)

lipy (Tilia sp.)

jasan ztepily (Fraxinus excelsior)

habr obecny (Carpinus betulus)

jerab brek a muk (Sorbus torminalis, S. aria)
tieSen ptaci (Cerasus avium)

jabloné (Malus sp.)

hrusen (Pyrus sp.)

myrobalén teshovy (Prunus cerasifera)

Kefe

Vhodné ccanad 500mn. m.

hloh obecny a jednosemenny (Crataegus sp.)
ptaci zob obecny (Ligustrum vulgare)

brslen evropsky a bradavicnaty (Fuonymus sp.)
liska obecnd (Corylus avellana)

svida krvava (Cornus sanquinea)

drin obecny (Cornus mas)

riize — domdci druhy (Rosa sp.)

trnka obecna (Prunus spinosa)

zimolez obecny (Lonicera xylosteum)
stfemcha obecna (Padus avium)

feSetlak podistivy (Rhamnus cathartica)

kalina obecna (Viburnum opulus)

jalovec obecny (Juniperus communis)

tis cerveny (Taxus baccata)

vrby na vihka mista (Salix sp.) — domaci druhy
skalnik celokrajny (Cotoneaster integerrima)
janovec metlaty (Sarothamnus scoparius)

Stromy

javor klen (Acer pseudoplatanus)

javor mléc (Acer platanoides)

jasan ztepily (Fraxinus exelsior)

lipy (Tilia sp.)

jerab ptaci a oskeruse (Sorbus avium, S. domestica)
jabloné (Malus sp.)

tiesen ptaci (Cerasus avium)

Kere

hlohy (Crataegus sp.)

kalina obecna (Viburnum opulus)

liska obecnd (Corylus avellana)

jalovec obecny (Juniperus communis)

tis Cerveny (Taxus baccata)

riize alpska (Rosa alpina)

sttemcha obecnd (Padus avium)

zimolez obecny a cerny (Lonicera xylosteum, Lonicera nigra)
muchovnik ovalny (Amelanchier ovalis)

vrby na vihkd mista (Salix sp.) — domdci druhy
srstka angrest (Grossularia uva-crispa)
meruzalka alpska (Ribes alpinum)

Pozndmka: Druhové sloZeni zalesriovanych nelesnich pid piné neodpovidd prislusnému lesnimu vegetacnimu stupni,
odvozenému z pomeérd v lesnim komplexu. Konkurencni schopnost buku v izolovanych lesich do 3. LVS je omezena, takZe
ve 3. LVS prevlddd a i ve 4. LVS se vyznamné uplatriuji domdci duby. Ve vétsi mite se uplatriuji pridruzené dreviny:

= v 1.dubovém az 3. dubobukovém LVS habr, lipa, mléc¢, babyka, jasan, hruser, jablon, tresen, brek, muk
a kere - liska, hlohy, trnka, rtiZe sSipkovd, v teplejsich oblastech ptaci zob, brslen, svida,

= ve4.bukovém az 6. smrkobukovém LVS klen, lipa, jasan, jilm horsky, briza, jefdb, liska, zimolez ¢erny,
bez hroznaty, bez Eerny,

= navlhkych lokalitdch olSe, jasan, klen, jilmy, krusina, kalina, sttemcha.
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0br. 15: Zalesnéni pouze smrkem ztepilym na louce s cetnymi remizky listnatych drevin na slinovcovém podlozi
neni pfilis vhodné (foto: M. Mikeska).



